RoLF AMTMANN

OTHMAR SPANN PNEUMATOLOGIAJA

A z idealisztikus filozéfia teremtd wjjaélesztésével Othmar Spann visszaadta a

szellem méltdsagdt, az emberi tdrsadalom igazi alakjit, a torténelem bensé,
metafizikai értelmét, visszaemelve Sket ama rangra, amit dicsébb korok ldttak
benniik." Ezzel nem csupdn j életet és ragyogdst adott valami réginek és elfe-
ledettnek, hanem j utakat is feltdrt a szellem lényegéhez.

Minden, ami szellemi, azonos faja és ezért ugyanolyan alkatt is. Az ob-
jektiv szellem, az emberi tdrsadalom struktirdja alapvetden nem lehet mis,
mint az egyes szellemé. Ezért a megismerés Gtja a megismerd szellemével, a
szubjektiv szellemmel veszi kezdetét. A szubjektiv szellemet sajit szellemi
struktdrdjinak bensd élményei vezetik el az objektiv szellem alkatdhoz. Az
onmegismerés megelézi a vilig megismerését. Onmegismerés az, ami végs6
soron ,onmaga(m)” (Selbst) megismerését, a sajit én metafizikai hdtterének a
megismerését jelenti. A tdrsadalom és a természet megismerése, jéllehet velejd-
r6ja, s6t el8segitdje minden dnmegismerésnek, csak szdrmaztatott lehet.

A szellemnek és a tdrsadalomnak feladata betdltéséhez kibontakozdsra és
alakuldsra van sziiksége: torténetiik van. A szellemtan torténetfilozéfia dleal
teljestil be. A szubjektiv és objektiv szellem tana a torténelem filozdfidjaval egyiitt
zart egységet képez.

A SZUBJEKTIV SZELLEM TANA
(PNEUMATOLOGIA)

PNEUMATOLOGIA ES ONTOLOGIA (GONDOLKOZAS ES LET)

Spann 8 miive, A szellem teremté titja (Der Schipfungsgang des Geistes), mely a
filozéfia minden alapvetd teriiletét feloleli, illetve pneumatoldgidja, az Ismerd
meg Onmagad (Erkenne Dich selbst) mar cimében is arra utal, hogy a szellem
magdban rejti a vildg megismerésének kulcsdt, s a filoz6fidn beliil kulespo-
zici6 illeti meg a szellemtant. A szellem voltaképpeni lényege azonban csak
eléképe és ellenképe révén ismerszik meg. Eléképe Isten, Isten pedig szellem.
Ellenképe a természet, és a természet nem-szellem. A szellem csak azdltal nye-
ri el a méltdsdgdt, hogy tudomdsa van Teremtdjével vald hasonképiiségérdl
(Ebenbildlichkeit), illetve azéltal, hogy a természettdl eltéréként ismeri fel létét,
oneszmélése eljut a valédi 6nrendelkezésig.
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Hasonképiiség és ellenképiiség (Gegenbildlichkeit) — ez a vildg két alapfeno-
ménje. Ami ,hasonképt” a Teremtdvel, kézjegyét, teremtd, cselekvd és alkotd
vondsait viseli; a teremtett ,kép” ellenben a teremtettség jegyeit, a ldtszdlag
Selettelenét”, a ,természet”, mégpedig az anorganikus természet vondsait hor-
dozza; de minden organikus mdr élettel bir a szellem hatalma révén! Az eleven,
folyton teremtd szellem és a teremtett, holt mechanizmusnak tind természet:
ez a két egymishoz rendelt tartominya ennek a vilignak. Am csakugyan
holt-e a természet, pusztdn mechanikusan meghatdrozott, az isteni szellem
dleal kieszelt és vildgba helyezett gépezet csupdn? Ez a kérdés a szellemtan
szamdra is! Miére? Mert a lét lényegérdl van sz6. Mi a 1ét? Magdval mindig
azonos maradé ,lét”-e, amilyennek a maga fenséges nagysdgiban szimunkra
a természet tnhet? Vagy inkdbb egy 6rokké miikods, Teremtdjével tényleg
hasonképti, Gnmagdt teremtd lée?

Korunk ahhoz szokott, hogy az el8bbit tekintse annak, mint egyediil
objektivet, mint létet, amivel a(z anorganikus) természetben szembesiiliink.
Akkor viszont mi a szellem 1éte? Ez a dont§ kérdés! Mi a szellem? Miként
viszonyul a léthez? A szellem nem holt, hanem cselekvd és alkotd. Hozzdtar-
tozdja a létnek. S6t: maga a tulajdonképpeni lét! ,Gondolkozds és 1étezés egy
és ugyanaz.” Parmenidész ezen provokativ tétele, mely mdr a nyugati filozéfia
kezdeteinél megjelenik, egyben az ontolédgia elsd alapelve is. S ugyanakkor az
ismeretelmélet egyik alapelve. A szellemi lét, mint cselekvd és teremtd, maga a
voltaképpeni lét; mig a természeti lét, amennyiben pusztdn nyugalomban 1évé,
onmagdval 6rokké azonos, magit nem ,tételezd” lét, csak mintegy ,masként-
léte” a létnek. De ez valéban csupdn nyugvd, mozdulatlan lét-e? Semmiképp!
Errél korunkat mér az atomfizika is felvildgositotta. Hogy az anorganikus
természet mennyiben nem-holt, mi tdbb, nem-gépiesen alakuld, ,¢él8”, azt az
univerzalista természetfilozéfia tanitja és a modern fizika bizonyitja. Errdl
nem kivinunk tobbet szélni itt. Azonban a szellemtan szdmdra is dont8, hogy
nem ,holt” természet, hanem végsd soron cselekvd szellem, mely Teremtdjé-
nek képmdsaként ranyomja bélyegét az egész teremtésre.

Ezért a szellemtan hatdrozza meg az univerzalista ontolégia jellegét is. Ez
utdbbi lényege szerint nem a természetfilozéfia egyik fejezete, sokkal inkdbb a
pneumatoldgia alapja és csak azutdn a természetfilozéfidé. A terememényi lét
voltaképpeni lényege a szellembdl ered, TeremtSjének szellemébdl, s majd csak
a ,nem tulajdonképpeni” lét jelenik meg a természetben!

Szisztematikusan nézve a lételmélet (ontolégia) minden filozéfia kezdeté-
nél 4ll, dmde magyardzatit a szellem lényegében leli. Ennélfogva — amint A
szellem teremtd ditja is kifejti — megelzi a szellemtant, melyet aztdn a termé-
szetfilozofia kdvet. Azonban csak a szellemtan feldl kozelitve vélik érthetdvé,
mert a szellem magdban hordozza a vildgrendet és a létre vonatkozé tuddst. A
Kategoriatan mint a 1éc médozatairdl sz6l6 tan feltdrta az egészleges, az Egész
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elvén alapulé létrendet és ennyiben magdban foglalja az ontolégidt is. Rész-
letes tdrgyaldsdra viszont A szellem teremté vitjaban keril sor. Ezért a szellem-
tannal dsszefiiggésben roviden itt is foglalkoznunk kell vele. Jéllehet a 1ét és a
gondolkozds nem minden médon és esetben hozhaté dtfedésbe és nevezhetd
egy ¢és ugyanazon dolognak. Ugyanakkor a szellem és a gondolkozds valéban
a Teremtdvel hasonkép(i lét, a természet viszont csak ellenkép lehet, ,Isten
ldbnyoma”, ahogy Eckhart mester mondta.

Noshdt, mi a lée? A vilasz mdr a mondat megforditdsibdl is kideriil: a lét
az, ami van: ,létezik”! Nem holt és 6nmagdval minden tekintetben mindig
azonos, nyugvé vagy szenvedd, hanem eleven, cselekv, ,1étez8” lét.

Ha a lét merében azonos volna a léttel, akkor nem lenne t6bb, mint 6n-
magdval mindig azonos: mozdulatlan nyugalom. A Kategdriatan azonban be-
pillantdst nyudjt e nyugalombdl és merevségbdl minden létet felrdzé ténydl-
ldsba: dnazonossdg csak inidegenség dltal létezik. Amit teremtett, nem csupdn
onmagdbél, az Snmagdval azonos [étbdl 4ll; minden alaphoz és hordozéhoz
kotott, egy magasabb foka és magasabb rendbe tartozé léthez, melybe dt-
nyulik ,6nidegen” lényegi magja. A Kategdriatanbdl tehdt a teremtSer8k
lépcsdzetes felépitése (Stufenbau) adddik, egészen az isteni vildgfenntartd
legmagasabb fokdig.

A magasabb fok teremtd tevékenysége folytdn tolti meg élettel az alacso-
nyabbat, amely csakis ezen bensd életimpulzusokbél fakadéan vélik maga is
képessé a teremtésre. Ezen életimpulzusok folyton ismétl6dé Gjrateremtetést
jelentenek az alsébb létszintek szdmdra, midltal a 1ét fiatal és tide marad. A
lét teremtés, de ez nem pusztdn 6nmagibdl kdvetkezden, hanem egy 6rokos
teremtetés révén megy végbe. Azaz: ,Minden lér teremtetés dltali teremrés.” A
lét ezen tartalmi meghatdrozdsdval a filoz6fia egyik alapkérdése, ami a korai
gorog filozéfidban felvetddott, s amire Platdén mdr az univerzalizmus szellemé-
ben adott vélaszt, késébb azonban Ujra és Gjra feltették és tdrgyaltak, vélaszra
lelt, és minden ellentétes nézet f6lé kerekedik.

Ebbél kovetkezik minden lér bensd hdrmassiga: az érzékelhetd jelenlét
avagy onazonos lét folott van az ezt teremtd elSlét [preegzisztencia — A szerk.]
avagy onidegen lét, és ugyanigy az 6nazonos lét (egy tovdbbi kitagolds poten-
cidjaként) tovdbbiakatr-magiban-foglald (fortenthaltend) avagy készséggel bird
(vermoglich) 1étnek is nevezhetd. Ebbél adédik a fokozatok rangsora: az onide-
genség megeldzi az 6nazonossdgot, az dnazonossig a készséget (Vermaglichkeit)
vagy a tovdbbiakat-magaban-foglaldst (Fortenthaltung).

E létmeghatdrozds jelentds kovetkezményekkel jdr, melyek koziil minde-
nekeldtt hdrmat kell kiemelniink:

1. A lét ényege a szellemi teremtés, a ,szellem teremtd tGtja” mentén valik
atélhet6vé az emberi szellem szdmdra, mint teremtetés altali teremtés. A szel-
lemtan a lételmélet prototipusa lesz! De a teremtés nem csak a szellem lényege.
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Mivel Isten a vildgot sajit képmadsdra alkotta, a természet sem lehet holt, ha-
nem szintén cselekvd, teremté.

2. Az eleai-hérakleitoszi vita, hogy a lét vajon teljes nyugalom vagy 6rok
valtozds-e, ezzel lezarul és a fokozatok kozotti ellentétként ismerszik fel. A
mindenkori magasabb fokon felismerjiik az Egészet — mely alacsonyabb fokon
kitagozddik — a szellem korében: a sugallatot (Eingebung) avagy a fentrdl eredd
megbizatdst. Ez végrehajtdsa sordn a mindig valtozatlan maradd, a végrehajté
vagy kidolgozé tevékenység ellenben maga a vdltozds. Ami fentrdl nézve vélto-
zékony, az alacsonyabb fokon véltozatlan, a kitagolé Egész.

3. A lét ennélfogva nem egyszerlinek, hanem benséleg tagoltnak és 1ép-
csézetesnek bizonyul. S felfelé haladva nem egyre szegényesebbé valik, ahogy
az uralkodé empirista logika véli, elérvén az abszolut iires, puszta létet; éppen
ellenkezdleg: a legmagasabb rendii lét a vilighoz képest maga a bdség, a tel-
jesség, de kitagolatlan teljesség, tiszta potencia, mely minden dolgot feldlel
és magdban hord. Ez a jelenlétbe még be nem léperr Egész, az el6lét alulrdl
szemlélve ,semmi” (mint még nem jelenvalé), dnmagdban nézve azonban tel-
jesség avagy béség, tiszta aktus (actus purus). Igy az aldbbi tétel tokéletesen
érthetévé vilik: ,Minden teremtés semmibdl vald teremtés.” Lévén a ,,semmi”
az el8lét! Igy minden lét (= teremtés) Isten létével hasonképti Eckhart mester
szavai szerint: ,Isten teremtett tehdt mindent [...] mindent a semmibél, azaz
a nemlétbél hivott létre.”

Ilyen teremtés a szellem teremtése is. A semmibdl hivja elé alkotdsait.
»Hivja”, a szé tulajdonképpeni értelmében; hiszen ezzel nevet is ad nekik. A
név fogalom, a név a teremtett megnevezése. Ez pedig szellemi teremtés. Ezért
irja a Teremtés Konyve, hogy az ember nevet adott minden teremtménynek. Ily
moédon tdrsalkotdja lett ennek a vildgnak. , Kezdetben vala az Ige [...]. Min-
den & dltala lett és ndla nélkiil semmi sem lett, ami lett.”

A SZUBJEKTIV SZELLEM KITAGOLASI RENDJE
(A SZELLEM TEREMTO UTJA)

»Ismerd meg 6nmagad”, s megismered a vildgot, mint szellemed képmdsat, mi
tobb: mint Teremtéjének képmadsit. Ez az értelme egy idealisztikus szellemtan-
nak, ahogy Spann nem pusztdn ,pszicholégiaként” (aminek a szokdsos széhasz-
nalat szerint megfelelne), hanem az érzékfelettibe nydlé , pneumatolégiaként”
korvonalazta. A szellem a teremtés legmélye: nekiink, mint a teremtd valédi
képmdsainak még bepillantdst is nydjt az 6 teremtésmivébe. Mert a szellem
csak akkor eleven, ha maga is teremtd. A szellem teremtd titja nem csupdn ha
titkre ennek; elénk tdrja a szellemi teremtésfolyamat bensd dllomdsait és igy
teljesitményfokait is. Itt a metafizika szigorti analitikdval kapcsolddik dssze.
Mert minden Egész legbiztosabb analizise 6nnon teljesitményeinek elemzése.
A teljesitmények alkata a lényeg alkata. Csak beléle lehet barmilyen szellemi
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struktdrdt, melyet minden idealisztikus szellemtan t6bbé-kevésbé tudatosan
alapul vesz, teljes vildgossdggal felismerni.

Miként térulnak fel el8ttiink a szellem teljesitményrétegei? Az egyes szel-
lem csak akkor képes magasabb Egész tagjaként teremteni, ha kapcsolédik ah-
hoz, ami szdmdra az Egész dltal megadatik. Ez a sugallat vagy intuicié. Ez az §
teremtetése. Spann szdmdra itt perdontd a magdtdl értetddd s egyben gyiimol-
cs0z6 és tovdbblenditd felismerés, hogy éppen a sugallat a szellem teremtetése
mindig és mindeniitt. Enélkiil ugyanis sem megismerés, sem szellemi teremtés,
sem akarat, sem cselekvés nem létezne. Intuicié nélkiil az emberi szellem nem
volna az, ami; nem volna sem emberi, sem (teremtett) szellem. Miként tehdt
az emberi szellem sugallat nélkiil egyaltaldn el sem gondolhaté, tigy a teremtd
sugallatok sem maguktdl jonnek, hanem csak aziltal, hogy az alkoté belehall-
gat a szellem vildgdba és alkotdsdnak tdrgydra koncentrdl. Amikor azonban
a helyes 6tlet ott terem, az még csak a kezdet. A koncentriciét (Sammlung)
kovetden a teremtd szellem voltaképpeni teljesitménye a sugallat befogaddsa
(Annahme). Ezt taldn Ggy jellemezhetjiik a legjobban, ha azt mondjuk: a sugal-
lat valami, ami még nem vilt egészen valésdggd, ami még csak félig jott vildgra
és még fliggd helyzetben van. Legszemléletesebben taldin a Homunculushoz
(csak példdzatként emlitvén, nem kivinvdn a német irodalom eme taldn leg-
jelentdsebb mitoldgiai alakjinak természetérdl tobbet mondani) hasonlithatd,
amikor kijelenti: ,Helyrdl helyre libegtem ¢én, s létezni vdgyom a legjobb ér-
telemben”; akirdl Thalész utébb igy vélekedik: ,Bar szellemi javakkal béven
ékes, testi alkalmassdga vajmi kétes”. A sugallatot is felfoghatévd, fogalomma
kell még alakitani, amelynek el8bb teljes értékii valosdgként (vollwirklicher) és
yratermettként” kell megéllnia helyét a szellem vildgaban.

A sugallat még nem kibontakozott Egész, mely a ,,min8ségek” teljességét
potencidkként hordozza magdban, amelyek azonban még nem Iéptek az it
létbe. Az emberi szellem csak gy juthat birtokukba, ha sorban megragadja
8ket, vagyis részeire bontja az ,egészet”, ,kitagolja”, s ugyanakkor szembehe-
lyezkedik (elébiik 4ll)* a tagokkal, hogy képes legyen felfogni Sket az Egész
tagjaiként. Ehhez azonban teremtd szintézis sziikségeltetik. Ez csak alaki-
tdssal (Gestaltung) lehetséges. A szellemi alak (Gestalt) a sugallat fogalmi si-
kon visszanyert egysége. Az alak jelen értelmében t6bb mint formaadds. Az
»alakitds” mint szellemi fokozat a (mivészi vagy gondolati titon) szétbontott
elemek sugallatban val6 ,visszakapcsoldsdt” jelenti. Mert az alaknak a sugal-
lattal hasonképtinek kell lennie. Ehhez sziikségeltetik még a tokéletességre
(Vollkommenbeit) és az Gjra-tokéletesedésre, az erkolcsi tudatossdgra irdnyuld
dllandé torekvés.

A miivészet és a tudomdny, s ennek megallapitdsa itt jelentdséggel bir, alap-
veten nem kiilonbozik e tekintetben. Csak annyiban, hogy elébbinél az ala-
kitds, utébbindl az elemekre bontds hangstlyos. Tovébbd a kialakitds sordn —a
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sugallati tartalom teljes realizdldséhoz — mindkettének, mint minden szellemi
teremtésnek, szitksége van még a végrehajtd cselekvésre. A gondolatokat ki kell
mondani, le kell irni, a formdt kdbe kell vésni, a zenei dallamokat meg kell
szblaltatni, s ehhez megfeleld hangszereket kell valasztani, hogy egészében
megvaldsuljanak. S megforditva, a cselekvés nem lehetséges szellemi eléfel-
tételek nélkiil, ugyhogy e helyiitt is valamennyi szellemi réteg dtjdrdsa (vagy
villimgyors 4tfutdsa) sziikséges.

Ily médon megmutattuk az utat, amit a sugallatnak meg kell tennie szel-
lemi kibontakozisiig. Am a dont8 kérdés még nyitva marade: honnan ered
a sugallat és hovd adddjon dt, ami belSle teremtetett? Egyelére taldn annyit
mondhatunk, hogy a teremtd sugallatok a szellem szubjektiv tudati korénél
magasabbrél erednek, végsé soron egyetemes, objektiv szellemi szférdbdl,
melybe minden ember visszakapcsolt. Ezen magasabb szellemi rétegek ob-
jektive kotelmi jellege mdr abbdl is kitlinik, hogy emelkedett sugallatokbdl
igaz és minden emberre érvényes felismerések nyerhetéek. A sugallatok tehdt
szellemi vildgbdl szdrmaznak, melyhez az emberiség mint egész (azaz minden
ember) és az emberiség mint olyan (azaz mint Egész-idea) hozzdtartozik. Az
emberek felé kdzvetiteni az egyetemes emberit, nyilvdnvaldan ez a szellemi te-
remtés értelme. Az emberiségbdl (mint magasabb Egészbdl) az emberiségnek
(mint az egyes emberek Osszességének)! Ez az a feladat, amely az alkoté szellem
tevékeny miikodésének adatott. Ebbél kovetkezik Spann-nak az emberi lélek
megértéséhez fontos felismerése, miszerint a szellemi teremtés sordn a mdsik
ember (a bardt, az ellenség, a kozonség) is mindig egyticemiikadik, jelen van
szellemében. Minden teremtés kettdségben (Gezweiung) torténik.

A sugallat fogalma filozéfiailag csak akkor megalapozott, ha sikeriil fel-
mutatni a sugallati alapor. Miutdn a pszichoanalizis révén, még ha roppant
egyoldaltan és torz médon is, 4ctort a git, amely a felszines tudatpszicholégidt
besztikitette, eljutottunk egy felfogdshoz, amely alapjin az 6sszefuiggések uni-
verzdlis szemlélete tobbé nem utasithaté vissza elvbdl.

»Az Egész mint olyan nem bir [éttel” — ez a Karegoriatan elsé tétele. Esze-
rint a szubjektiv szellem Egésze mint olyan nem képes megjelenni, megnyilvé-
nulni. Ez pusztdn analitikus (mélyebb értelemben , pszichoanalitikus”) meg-
dllapitds. Hiszen minden jelenség csak egy 6nmagdban nem megjelend révén
gondolhaté el, minden, ami tudatos, csak tudattalan (helyesebben tudatfeletti)
révén lehetséges. Azzal, hogy megnyilvdnulatlan Egészként kitagolja 6nmagit,
sugallatokat teremt, amit a tudatos szellemnek a maga részérdl is sziikséges
kitagolnia, azaz feldolgoznia. E szellemi alap a szubjektiv szellem univerzilis
egysége. Amde még nem értiik el a szubjektivet meghaladé szinter, amely-
18l dtadhatndnk valamit a szellemnek, ami objektiv és érvényes lenne. Ennek
hidnydban viszont az ember atomisztikusan izolalt egyéni szellem maradna,
embertdrsaival val6 kapcsolat nélkiil. Itt nem 4llhat meg egy univerzalisztikus
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szellemtan. Irdnyad6 szdmdra: amennyiben minden csak egy Egész tagjaként
létezik, gy ennek az Egésznek az egyesek felett, illetSleg azok szellemi alap-
jéban kell lennie. Vagyis a , Megnyilvanulatlan Szellemi Alap” (Unoffenbare
Geistesgrund) nem korldtozédhat a szubjektiv Egészre, hiszen ez utébbi szel-
lemi alapjdra ismét magasabb Egészek hatnak, igy tovdbb egészen az abszolit
szellemig, mely szikraként (Fiinklein) benne lakozik az emberiben.

Gondolatmenetiink e szisztematikus tovdbbvezetésével donté felismerésre
tettiink szert! Ha a vildg szellemi kozmosz, akkor minden egyes létez8 sziik-
ségképpen kapcsolatban 4ll és benne foglaltatik egy magasabb rendiben, 6n-
nén szellemi alapjaban birtokolja, benséjében hordozza. Ez azonban nem
kevesebbet jelent anndl, hogy a ,fentrél” eredd sugallat az ember benséjébdl
fakad! A teremtd sugallatok végsé forrdsa pedig az ,idedk birodalma”. Az ide-
dk vildga a sugallatok eredeti alapja. A szellem bel6le ,,merit” tj életet, mely a
sugallatokbdl tor eld. Aki az idedk vildgdt tagadja, el kell utasitsa a sugallatot;
aki a sugallatot elutasitja, az idedk vildgdt tagadja! Ezen a ponton vilnak szét
a filozéhia nagy szellemei.

Azonban nem minden ,sugallat” ered az idedk vildgdbdl. Akinek valami
elfeledett djra ,eszébe 6tlik”, annak (legaldbbis kozvetleniil) nincs sziiksége
az idedk vildgdra. Egy ilyen 6tlet a szellem tudattalanjébdl ered, de még a
szubjektiv sikrél, nevezetesen az emlékezetb8l. Ami ebben megérzddik, az
a (szubjektiv) Egész méhében nyugszik. Nincs aktudlis jelenléte, amig nem
lesz gondolttd, vagyis nem tagolédik ki tjbél. Mivel azonban a gondolkozé
szellemnek Ujra fel kell ismernie, és ez nem egészen abban a formaban jelenik
meg mint azelStt, hanem valamiképpen megvéltozott viszonyrendszerben, s
minthogy mindig djra be kell tagolédnia a vildgkép egészébe, mindez terem-
t6 szintézis illetve segitd sugallatok nélkiil maradéktalanul nem lehetséges.’
Nincs gondolkozds a teremtdiségnek legaldbb a nyoma nélkiill A szellem te-
remtd titja Ggy tarja fel eléttiink, mint ,teremtetés dltali teremtetés”, s beldt-
hatéva teszi, hogy a szellem folytonos Gjrateremtetése a sugallat dltal megy
végbe, nem mdsként.

Valamennyi feltdrt szellemi réteg részt vesz az emberi alkotdsok létre-
jottében, ennélfogva az ember szelleme megfelels tudatrétegekre tagozddik.
Bensdleg a szellem az érzékfeletti tudat révén fordul a sugallatok érzékfeletti
alapja felé. Kettdségtudat révén kapcsolddik a ,Te’-hez, a kettéség (Gezweite)
mdsik tagjdhoz, amely nélkiil emberi szellem nem volna képes teremteni. A
sugallatra, melyben a szellem részesiil, a sugallaton alapuls tudar révén kell
irdnyulnia, melyet csak kitagolé zirgyias tudar (tudds) és ellentéteket ismét
osszeillesztd alakité tudar (miivészet) révén tehet magdévd. A kiilsé természet-
nek illetve a sajdt testiségnek megfeleld tudatrétegek: a kiilsd és belsd érzékiség.
A tokéletességre torekvés, mely végigkiséri a megismerés és a cselekvés min-
den formdjdt, s részt vesz benniik, a tokéletesség- avagy erkilcsi tudatbdl ered.
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A tudatfokozatok ereszkedd létrdja magdval a kivitelez tettel mint akarattal
és cselekvéssel ér véget.

Az emberi tudatnak az érzékfelettitdl az érzékiig, a Te-tdl az Enig, a gon-
dolkozdstdl a cselekvésig terjedd rétegein keresztiil egytittal a szellem vildgban
valé helye is jellemezhetd. Am teljes viligossigaban mindez csak a visszakap-
csoltsdg (Riickverbundenbeit) tandval tdrul majd a szemiink elé.

A SZUBJEKT{V SZELLEM VISSZAKAPCSOLTSAGA

(AZ EMBER VILAGHELYZETE)

Csak a visszakapcsoltsdg alapozza meg a szellem [ényegét és méltsdgit. Nincs
kitagolds (Ausgliederung) visszakapcsoltsig nélkiil. Enélkiil a kitagolds kiviilre
tagolds (Heraus-gliederung), a tagoknak az Egész kotelékébdl valé kihulldsa
lenne. Ezért a visszakapcsoltsig minden kitagolds feltétele. A szellem élete sz4-
mira e kikotés azonban elkotelezddéssé, a szellem bensd kotelezettségvallald-
sav4 valik. Arra rendeltetett, hogy tudatosan, minden bensé térekvésével ama
szférdk felé forduljon, amelyekbe [ényege szerint visszakapcsolt, s amelyektdl
élet- és teremtberejét kapja.

A lelkiilet minden rezdiilése, az ember bensd érzése, az aligha tudatos
lelki mélységekbdl fakadé torekvése éppugy e visszakapesoltsdgban gyokere-
zik, mint az 6ntudatos szellem tiszta intencidja és cselekvése: egészen azon
szdrnyaldsokig, melyekhez a mivészetben és a tudomdnyban, az erkolesben
és a valldsban felemelkedni képes. Igy a legmagasabb, amit a lélek az unio
mystica elktloniltségében (Abgeschiedenbeit) elérhet, a re-ligio megkorondzdsa.
A visszakapcsoltsigban nyilvdnul meg az ember voltaképpeni helye a viligban
és a talvildgon, a visszakapcsoltsdg révén vilik az ember valédi személyiség-
gé. A visszakapcsoltsdg tana teszi az eddig ,pszicholégiaként” ismert lélek-
tant ,pneumatoldgidvd”, mely az emberi szellem rangjit a TeremtGjével vald
»hasonképliség” fokdra emeli.

Nos, mely Egészekbe visszakapcsolt az emberi szellem? Mindenekel6tt sa-
jat lényének egységébe, minden szellemi és lelki jelenség forrdséba. Ez az, ami
e jelenségekben megnyilatkozik, de 1ényének sajét alapjaként (Wesensgrund)
megnyilvanulatlan. Egy ilyen fogalom a szellemtanban semmi Gjat nem jelent,
hiszen Kant révén mdr bekeriilt a filozéfidba mint ,,az appercepcid transzcen-
dentdlis szintézise”. Spann Gjra és Gjra tudatosan hivatkozik erre. Ami benne
Uj, és ami felfedi az ember vildghelyzetét, sokkal inkdbb abban rejlik, hogy a
szubjektiv szellem Egésze nem meriil ki a ,transzcendentdlisban”, hanem a
stranszcendenst” egytttal magdban hordozza: hogy a szubjektiv szellem Egé-
sze benne foglaltatik minden magasabb Egészben, kovetkezésképpen ezeket
magiba kell foglalnia 6nnén alapjdban, amint a Kategdriatannak sikeriilt igen
vildgosan bemutatnia. Ez azonban nem kevesebbet jelent annél, hogy a , Meg-
nyilvanulatlan Szellemi Alap” az Egészek teljes lépesdzetes rendjér (Stufenbau)
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(amelybe az ember is beletartozik) magdban foglalja, Ggy hogy a szubjektiv
szellemnek — a megnyilvdnulatlan szellemi alapba valé visszakapcsoltsdg révén
— egyuttal minden folérendelt Egészbe is visszakapesoltnak kell lennie, s hogy
az emberi szellem magaban foglalja az egész vildg idedit, ezdltal pedig valéban
ideahordozdvd vilik.

Ama Egészek koziil, melyekbe az ember Megnyilvdnulatlan Szellemi Alap-
ja révén visszakapcsolt, kiemelendd:

1. Az Istenbe val6 visszakapcsoltsdg, a szikra (Fiinklein) dltal. Errdl a szel-
lemtan szdmdra is lényeges dolgokat taldlhatunk a kategériatanrdl és a miszti-
karél sz6l6 tanulmédnyokban.

2. Az idedk vildgdba, az emberiség szellemébe és az emberi nembe valé visz-
szakapcsoltsdg. Itt is az ide vdgd tanulmdnyra utalhatunk.

3. Az objektiv szellembe valé visszakapcsoltsdg. Ezen osszeftiggéseket ugyan-
csak kiilon ennek szentelt tanulmdnyban, illetve a jelen irdsban tdrgyaljuk.

4. A természetbe valé visszakapcsoltsdg. E kérdés a természer megismerésé-
nek lehetSségeivel fiigg 6ssze. Az elkovetkezékben réviden foglalkoznunk kell
vele, mert az uralkodé empirikus ismeretelmélet pusztdn erre koncentrélédik.

5. A szellem egységes visszakapcsoltsiga, mint személyisége. Mivel csak az
univerzalizmus dolgozta ki a fogalomkészletet, mely révén a személyiség lénye-
ge teljes mélységében és magassigdban kifejthetd, a visszakapcsoltsdg kategé-
ridja e nehéz, szellemtant lezdré probléma megolddsdban taldlhatja meg végsé
bizonyossigdt. Ennélfogva a most kévetkezé gondolatok a természetmegismerés
lehet8ségérdl és a személyiség lényegérdl sz616 okfejtésekre szoritkoznak. Azon-
ban a visszakapcsoltsdg e két polusa egydttal feldleli az emberi élet teljes koz-
moszdt a legkiilsébb természettd] a szellem legmélyéig.

A TERMESZETMEGISMERES LENYEGEROL
Az ember a vildgrendet szellemében hordozza. Ezért az nmegismerés Gt a lét
minden rendjének feltdrdsihoz. Kozvetleniil nem az ismeretelmélethez, hanem
a lételmélethez vezet. Az ontoldgia megeldzi az ismeretelméleter. Egy primér is-
meretelmélet tévol 4ll az idealisztikus filoz6fidedl.

Egészen mds a helyzet az empirizmussal. Szimidra a lélek eredend@en iires
tabla, mi tobb, e logikdt kovetve, lires semmi. Csak az érzéki benyomdsok
toltik meg tartalommal. Ezért az empirizmus szdmdra a voltaképpeni vildg
nem a (szellemben fogant) idedk vildga, hanem a szellemen kiviil levd, a
természet. Ez szdmdra a magdban valé lét, s ennek megismerését tekinti
filoz6fidja alapvetd feladatdnak. Vagyis az empirikus filozéfia alapdiszcipli-
ndja az ismeretelmélet. Mivel pedig az djkori idealisztikus filozéfia az angol
empirizmus elleni kiizdelem sordn bontakozott ki, eleinte az ismeretelmélet
szdmdra is (kiilonosen Kantndl) jelentSségre tett szert, aminek utéhatdsa
még ma is érzédik. Egy jarulékos ismeretelméletre még Spann is hivatkozik
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A szellem teremts sitjdban. Am ezt nem dolgozta ki szellemtandban (Ismerd
meg onmagad), minthogy mdr benne foglaltatott az elébbiben. Mindenesetre
célszertinek tlinik az uralkodé filozéfia irdnydban orientdlt olvaséval szem-
ben, hogy e helyiitt hangstlyozottan kiemeljitk az univerzalisztikus ,,isme-
retelmélet” alapvetd irdnyelveit.

A szokdsos értelemben vett ismeretelmélet (az empirizmusbél fakadvén)
a kiilvildg megismerésére vonatkozik. Mindazondltal szimunkra sem csekély
jelentdséggel birnak a ,klasszikus empiristdk” magyardzatai, minthogy részle-
gesen mdr tartalmaznak univerzalisztikus—idealisztikus aspektusokat!

Hobbes szimdra tér és id6 nem a kiilvilig megjelenési formdi, hanem a
szellemi képzel6erd produktumai. Erzékszervi érzékelés csak akkor lehetsé-
ges, ha kiviilrdl érkezd benyomdshoz bensd ellenhatds is tarsul! Miként tehdt
Hobbes szdmdra az érzékszervi észlelés tartalombdl (a kiilvildg tartalmdbol)
és formdbdl (szellemet megilletd formdbol) 4ll, ugy Locke is elismeri egy
szellemi komponens meglétét, 4m szinte ellentétes véleményre jut. Szdmdra
a ,primér kvalitdsok” (alak /Figur/, szilirdsig, mozgds stb.) a dolgok, ellenben
a ,secunder kvalitdsok” (iz, illat stb.) nem a dolgokhoz tartoznak, hanem az
észlelésbdl fakadnak. Ez azonban annyit tesz, hogy a szellem nem a dolgokat
mint olyanokat ismeri meg, hanem maga teremti meg érzékleti viligdt 6nma-
ganak! Locke szdmdra az észlelés tdrgya nem a dolgok szubsztancidja, hanem
csupdn tulajdonsdgaik. Univerzalisztikus felfogdsban azonban ez azt jelenti:
a szubsztancidk (Egészek) mint olyanok nem birnak felismerhetd jelenléttel.
Ugyanazon felismerés, amely az univerzalizmust lényegében utjdra inditja (!),
egyre inkdbb a szubsztanciafogalom felbomldséhoz vezet az empirizmusban.
Hume — miként el8tte Berkeley is, aki szdmdra a lét minden formdja kovet-
kezetesen csupdn jelenségi — ugyancsak szubjektiv benyomdsokként jellemzi a
primér kvalitdsokat. Hume-ra hasonloképpen érvényes a [Berkeley 4ltal lefek-
tetett — A szerk.] tétel: Esse = Percipi! A képzetek és az érzések csak a képzelet
produktumai, az én is csupdn ,képzetek nyaldbja”.

Kant szdmdra az 6nmagukban megismerhetetlen dolgok térbeli és idébeli
jelenségei a megismerd szellem termékei, mivel tér és id8 a szellem a priori
szemléleti formdi. Nem a magukban valé dolgokat tagadja, hanem megis-
merhetdségiiket. Ahogy Kant olyan kiindulé poziciét vesz fel, amilyennel ko-
rabban mdr Hobbesndl taldlkoztunk, tgy Schellingé annyiban hasonlithaté
Berkeley-éhez, hogy mindketten csak a szellemit ismerik el. Mig utébbinal
azonban a szellem mintegy elnyeli a természetet, s ezzel feloldja és megsemmi-
siti, addig Schelling elvdrja, hogy magdt a természetet is gy értelmezzék, mint
maradéktalanul szellem 4ltal meghatdrozottat.

Orokre igaz marad Kant a priori szemléleti formdkrél sz6l6 tandban,
hogy a szellem csak hozzd hasonlét ismerhet meg — A szellem csak 6nma-
gaval érintkezik” —, s hogy erre csupdn sajit tevékenysége, a fichtei értelem-
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ben vett ontételezés révén képes. Szintén igaz Schelling nagyszer(i gondolata
a természet szellemi voltdrdl (Naturgeistigkeir), miszerint a természetnek —
ugyan az univerzalizmus értelmében némileg pontositanunk kell ezt —, ha
nem is a tiszta szellem, valami szellemszer(i szolgdl alapjiul. De Kant féldton
megall, amikor szellemre korldtozza a teret, s nem veszi figyelembe, hogy ez
a megismerési folyamat csupdn egyik komponense, mely révén a ,kiviilrdl
ered benyomdsok” bens6vé transzformdlédnak. Schelling viszont tdlzot-
tan merész szdrnyalds kozepette elvesziti ldba aldl a talajt, s a szellemit, ami
beliilrdl fakad, a kiilvildgba viszi, a természetet pedig ugyancsak a tiszta
szellem rangjdra emeli.

Az univerzalizmus mindenben elismeri, ami a magdé: az emberben a szel-
lemet, mely nem képes ugyanutgy teret 6lteni, mint a természet (kiilonben a
szobrdsznak nem lenne sziiksége kére és vésére, hogy térben megjelenitse a
mialkotdst), s a természetben a teret 6ltés erejét; a természetben ezen erd dleal
létrehozott és lényegét kifejezd természet-teret, a szellemben pedig megfelels-
jét, a sajit maga dltal teremtett ,szellem-teret”. S nincs ez mdsként a dolgok
mindségeivel sem. Hiszen a dolgok sem nem kiterjedés-, sem nem mindség-
nélkiiliek, a szellem azonban csak 6nnén faja szerint képes észlelni a dolgok
mindségeit oly médon, hogy a maga sajitos médjdn 4talakitja és csak ezdltal
teszi érzékszervi érzékletekké. Ehhez szitkség van sajdt tevékenységére, az on-
tételezésre (,képzeléerd”).

fgy az univerzalizmus 4ltal feltdrul el6ttiink az igazsigtartalom, mely az
idealisztikus filozéfia égboltjdn ragyogd hdrmas csillagzat — Kant, Fichte és
Schelling — tanaiban rejlik. Am kor4bbi ellenfeleik — Hobbes, Locke, Berkeley
és Hume — feltevései is valédi épit6koveknek bizonyultak egy ismeretelmélet-
hez, amely jollehet akkor még nem taldlt megfeleld épitémesterre. Az univer-
zalizmus lehet6vé teszi, hogy minden felfogds az 6t megilletd helyén maradjon.
Mindegyiknek ki tudja jelolni a megfeleld helyet, mivel képes felépiteni az
idealisztikus ismeretelmélet zdrt rendszerét. A szubjektiv szellem ,természet-
szellembe” és az ,idedk vildgdba” valé visszakapcsoltsiga adja meg végsé meg-
alapozdsit. Tulajdonképpen az idedk vildga hozza létre a ,,szellem-teret”, amely
— mint a ,magdban valé természet” terének ellenképe — lényegét tekintve meg-
feleld a szellem szdmdra. Az idedk vildga az, amelybdl a ,természet-szellemnek”
— az emberi szellem szdmdra megnyilvdnuld — képei fakadnak. S csak igy valik
érthetévé Spann tétele, mely feltdrja az idedk vildgdnak egy rejtett titkdt,® és
amely képes kelléen megvildgitani az érzékszervi érzékelés természetét; egyit-
tal rogziti az ismeretelméletet a szellemrdl sz616 tanhoz, melynek forrdsdt az
univerzalizmus a sugallatban ismerte fel:

,Ha a szellem csak 6nmagdval érintkezik, magdbdl kell el8teremtenie a
targyi vildg sugallatdt is. Magdban kell hordoznia a dolgok idedit, eszmei tar-
talmdt, hogy a sugallatban szemlélhesse Sket.”
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A SZELLEM MINT SZEMELYISEG
Hogy Goethe a személyiségben ldtta a Fold lakéinak legnagyobb dlddsét, tgy
e megnyilatkozds Spann szavaival nyeri el teljes stlydt: ,A személyiség mély
titkot rejt magdban, melynek nehéz a mélyére hatolni”. Magdra a személyi-
ségre szert tenni is épp oly nehéz, mint titkdnak mélyére hatolni. Miért ily
nehéz mindkett$?

A személyiség az élet Gsszegzése, mivel az élet Egészébdl fakad, és djra ah-
hoz vezet vissza. De mi sziikséges hozza? El8szor is: sajdtosulds (individudcio),
egyediildlldsdg (megismételhetetlenség), szabadsdg (sajét élet). Ezek egyszer-
smind a szokdsos személyiségfelfogis kiindulépontjdul szolgilé ismérvek. Az
univerzalizmus képes mindezeket egyetlen fogalomba stiriteni: kitagolds. Eb-
bdl nemcsak a sajdtosulds és az individudcié elve adédik ex definitione; a vita
propria mint szisztematikus alkategéria ugyszintén kovetkezik beldle. Csak-
hogy: ez nem mds, mint az individualizmus személyiségfogalma! Hiszen a
kitagolds csak az igazsdg egyik fele. A teljes igazsdg abban rejlik, hogy csupdn
a visszakapcsoltsdgbdl lehet megérteni a személyiséget.

,Csak a hasonképliség kategéridja vezet a személyiség kimiveléséhez va-
lamely Egész kitagoldsdban.” Hasonképliség azonban csak visszakapcsoltsig
révén lehetséges. A szellemi teremtd folyamatban ennek hdrom stlypontja
létezik: a sugallatban, az alakitdsban és természetesen a kivitelezd és bevég-
28 cselekvésben. A személyiség kimiivelésének lényegi magva a szellemi alakitds:
alakitds mivészetben, tudomdnyban, a cselekvés minden teriiletén; minde-
nekelStt azonban a sajét élet alakitdsa, mely minden szellemi alakitdsi méd
velejdrdja. Csak az életformdlds vezet a személyiséghez!

A sugallatba valé visszakapcsoltsig annyi, mint visszakapcsoltsig a ., Meg-
nyilvanulatlan Szellemi Alapba”, melybdl a sugallat ered. Ontudat csak a sajit
szellemi alapba val6 visszakapcsoltsdg révén lehetséges, s csak ez vezet a sze-
mély fogalmahoz. Am mindezek a fogalmi ismérvek nem elegendéek a szemé-
lyiség meghatdrozdsihoz, mivel még nem hagytuk el és nem haladtuk meg a
»szubjektiv” sikjdt. Ezzel az individuum nyilvdnvaldan egységesen 6nmagdban
gyokerezettnek, szellemi autarkidjdban magdba zdrtnak ttinik, de a mdsik felé
nem nyitott és magasabb rend(ih6z nem kapcsolédott.”

E magasabb rendt azonban mélyen benne foglaltatik a Megnyilvanulatlan
Szellemi Alapban. ,Mert rajta keresztiil ténykedik a kévetkezd magasabb fo-
kozat, a kozosségi szellem és az emberiség szelleme (az idedk vildgaval), végiil
azon fokozat, mely mdr nem ismerhet magdndl magasabbat és dtfogébbat, az
abszolut szellem.” S csak ezzel adatik meg a dontd eléfeltétel a személyiség meg-
hatdrozdséhoz. Az egyéni szellem a magasabb Egészekbe visszakapcsolt. Mivel
pedig minden Egésznek a tagok alapjaban kell lennie, a Megnyilvdnulatlan
Szellemi Alap szdmdra ebbdl adédik a benne foglalt metafizikai egészek lépesi-
zetes felépitése (Stufenbau), fel egészen a legmagasabb Egészig, az isteni szikrdig,.
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Ugyanakkor azonban a szellemi és kizisségi vildg — kiilonbozé kettdségi
korokbdl folyé — Egészei azok, amelyekbe az egyes ember visszakapcsolt. Mert
minden teremtés kett8ségben valé mikodés. A kettdség inicidlja és kiséri végig
a szellemi teremtés utjit. Ami a személyiséget személyiséggé teszi, az a fenséges
és magasabbrend(i, mely mogotte 4ll és amiért munkalkodik. Magasabb hata-
lom, bensé megbizatds dthangzdsa (personare) kolcsonzi az embernek mindazt
a rendkiviiliséget, amit mi ,személyiségként” érzékeliink. Ez visszakapcsoltsdg
egy vildgba, mely gondolkoddsiban és cselekvésében 6nmaga illetve mind-
azok folé emeli az egyént, akikbdl e visszakapcsoltsdg hidnyzik. Nem oncéla-
an, hanem az Egészért munkdlkodni és élni, szabadon és készséggel megtenni,
amit az Egész megkovetel, ez a személyiség rendeltetése.

A személyes, hivatdsbéli, csalddi jellegti kettSségektdl a nép, az dllam, a vallds
nagy kozosségeiig, illetve a szellemi kettéségek koreitdl, melyeket az anyanyelv
valamint a mavészet, a filozéfia, a tudomdnyok és az erkoles teremtései szabnak
meg, a metafizikai kotddésekig és élményekig az ember Egészekbe visszakap-
csolt, amelyek formaljdk életét és dthatni képesek a személyiség kimiiveléséig.

A személyiség ontételezés, amely 6nnon lényegi alapjéba és minden olyan
magasabb egészbe vald visszakapcsoltsdgbdl fakad, melyek e személyiség életé-
re nézve formaaddak és tartalmilag meghatdrozéak.

Forditotta: UMENHOFFER ISTVAN

Jegyzetek

![Forrds: Rolf Amtmann: Subjektiver und objektiver Geist. In Othmar Spann. Leben
und Werk. Graz, 1979, Akademische Druck- und Verlaganstalt /Othmar Spann &sszki-
adds 21/, 283-330. o. Részlet. — A szerk.]

% Johann Wolfgang von Goethe: Faust. Mdsodik rész. [Budapest, 1974, Eurépa
Kényvkiadd, 272., 286. o. Kélnoky Ldszl6 forditdsa. Az utébb idézett rész szé szerinti
forditdsban: ,Bdr nincs hijén szellemi mindéségeknek, anndl inkdbb testi rdtermettség-
nek.” — A szerk.]

3 [Szbjaték: vor-stellen: elé-dllit. Vo. sich vorstellen: elképzelni — A szerk.]

*[A szubjektum bizonyos tradiciondlis és egyes filozéfiai megkozelitései csak az ,abszo-
lit szellemet” és a , szikrdt” tekintik valéban szubjektivnek, valédi szubjektumnak. — A4 szerk.]

>[Ld. bévebben Othmar Spann: Szeretet, tudds, emlékezet. A jelen kétetben. — A szerk.]

6 Mar Fichte is felfedte a maga médjén, minthogy az ,Onmagit-tételezé” t5bb mint
a pusztdn empirikus, szubjektiv én.

7 [Ezzel kapcsolatban 1d. a negyedik jegyzetet. — A szerk.]



